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Aufgabe gerade dieser Generation sei es, bevor sie die Stafette an die nichste Generation
weiterreiche, am Ende dieses Jahrhunderts einiges in Ordnung zu bringen.

Deshalb habe er mit dem Prisidenten dariiber gesprochen, und es sei gemeinsamer Wunsch,
dafl das vereinte Deutschland und die Sowjetunion spitestens bis in einem Jahr einen umfas-
senden Vertrag abschlieflen, wobei man die alten Vertrige ansehen miisse. Was ist iiberholt
und obsolet? Was braucht man jetzt? Was braucht man fiir die Zukunft?

Dieser Vertrag solle umfassend sein: von der Wirtschaft iber die Kultur, Technologie, Be-
gegnung der jungen Generation, Sicherheitsfragen.

Zum letzteren Punkt habe man auch beim NATO-Gipfel in London wichtige Weichenstel-
lungen getroffen: So sollten nun unter dem Dach der KSZE die Lander des Warschauer Pak-
tes und der NATO miteinander eine gemeinsame Erklirung iiber Gewaltverzicht und
Nichtangriff annehmen.!? Es wire gut, wenn die Sowjetunion und die Deutschen dabei un-
ter den ersten Unterzeichnern wiren.

Prisident Gorbatschow dankt und unterstreicht, die Diskussion tber die genannten The-
menkomplexe miisse noch vertieft werden. Das gelte insbesondere fiir die mit der Vereini-
gung Deutschlands zusammenhingenden Fragen — hierzu habe man das Gesprich bereits
aufgenommen, und er sei sicher, daff man mit konstruktivem Herangehen an diese Frage bei-
den Lindern, aber auch Europa insgesamt einen Dienst leisten werde.

Prasident Gorbatschow ladt sodann zum Mittagessen ein.
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Der Bundeskanzler eréffnet das Gesprich und kniipft an die Vier-Augen-Gespriche mit
Prisident Gorbatschow! an. Man solle jetzt schon mit der Vorbereitung der Arbeiten fiir
einen langfristigen Vertrag beginnen. Als Zielvorstellung nennt der Bundeskanzler, daf§ der
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Vertrag in einem Jahr fertig sein solle. Er sei von der Regierung des vereinigten Deutschland
zu unterzeichnen und von dessen Parlament zu billigen.

Prisident Gorbatschow bemerkt, diese Auffassung des Bundeskanzlers entspreche der Lo-
gik, auch in bezug auf die Lehren der Geschichte und die Realititen. Es sei dies eine offene
und ehrliche Position. Er glaube, man werde auch in der DDR Verstindnis dafiir haben.
Der Bundeskanzler sieht hierin kein Problem. Bisher habe er es aus psychologischen Griin-
den vermieden, so aufzutreten, als ob wir die Regierung des ganzen Deutschland seien. Er
wolle nochmals betonen, daf§ es sich um einen umfassenden Vertrag handeln solle, der alle
Gebiete, auch Wirtschaft, Wissenschaft und Kultur einbeziehen solle. Die bisher bestehen-
den Vertrige sollten iiberpriift und in den neuen Vertrag, soweit sie fiir die Zukunft noch be-
deutsam seien, iibernommen werden.

Prisident Gorbatschow fragt, ob der Bundeskanzler mit diesem Vertrag eine langfristige
Perspektive fiir die deutsch-sowjetischen Beziehungen eroffnen wolle.

Der Bundeskanzler bejaht. Dies sei der Sinn des Vertrags.

Prisident Gorbatschow betont, dafl es fiir das sowjetische Volk sehr wichtig sei, die Bezie-
hungen zu regeln.

Der Bundeskanzler nennt als Ziel eine neue auf Dauer angelegte Qualitat der Beziehungen.
Auflenminister Schewardnadse wirft ein, der Vertrag konne spiter unterzeichnet werden,
solle jedoch bis zum November 1990 vorbereitet werden. Einige Bestimmungen solle man
schon aushandeln, da es sonst schwierig sei, das Vertragswerk rechtzeitig durch den Ober-
sten Sowjet zu verabschieden.

Der Bundeskanzler stellt die Frage, was die sowjetische Seite fiir den Obersten Sowjet be-
notige.

AM Schewardnadse hilt einen Briefaustausch fir erforderlich.

Prisident Gorbatschow figt hinzu, daf§ darin eine Absichtserklirung enthalten sein musse.
Der Bundeskanzler bezeichnet ein solches Vorgehen als unproblematisch. Man konne fol-
gendes vereinbaren: Er schreibe einen Brief an Prisident Gorbatschow, der gemeinsam von
der deutschen und der sowjetischen Seite erarbeitet werde und eine Erklirung mit dem be-
absichtigten Inhalt des abzuschliefenden Vertrags enthalte.

Prisident Gorbatschow wirft ein, in dem Brief solle die Meinung der DDR beriicksichtigt
sein.

Der Bundeskanzler fithrt aus, MP de Maiziere konnte einen Brief schreiben, in dem er sich
seinem eigenen Brief anschliefe. Ein Konsens werde zwischen uns und der DDR direkt her-
gestellt. Gespriche iiber den Vertrag wiirden also zwischen uns und der sowjetischen Seite
stattfinden. In diesen Gesprichen solle der Entwurf eines Briefes erarbeitet werden, den er
selbst an Prasident Gorbatschow schreibe. Dieser Brief werde von der DDR gebilligt.
Prisident Gorbatschow erklart sich mit diesem Verfahren einverstanden.

Der Bundeskanzler schneidet das Thema der Verhandlungen 2+4 an. Zentrales Ziel sei die
volle Souverinitit ohne jede Einschrinkung fiir das wiedervereinigte Deutschland. Dazu
seien eine Reihe von Themen zu besprechen. Zu nennen sei z.B. das Verhiltnis zu Polen,
d.h. die Anerkennung der Grenze. Der Bundeskanzler weist auf die klare Entschliefung der
Volkskammer und des Bundestags hin.2 Mit der polnischen Seite seien noch Gespriche zu
fihren. Er werde versuchen, einen umfangreichen Vertrag mit Polen abzuschlieflen. Polen
wolle das auch. Dieser Vertrag konne nach der Vereinigung gleich abgeschlossen werden.
Prisident Gorbatschow stellt die Frage, womit die Aufgabe der 2+4-Gespriche ende.

BM Genscher fiihrt aus, sie werde mit einem abschliefflenden Dokument beendet. Dieses
Dokument solle bis zu der KSZE-Gipfelkonferenz im November in Paris erarbeitet sein und
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danach unterzeichnet werden. Das Ergebnis solle sein, daf§ ein vereinigtes Deutschland die
volle Souveranitit erhalte und keine Fragen offenblieben.

Prisident Gorbatschow stellt fest, es werde sich also um ein Dokument mit prinzipiellen
Antworten handeln. Das neue Deutschland werde aus der heutigen DDR, der Bundesrepu-
blik und Berlin bestehen und auch einen Verzicht auf ABC-Waffen aussprechen.

BM Genscher bejaht dies und bemerkt, daf§ die Vereinbarung ,,abschliefende volkerrecht-
liche Regelung* heif3e.

Prisident Gorbatschow fihrt fort, dafl mit der Herstellung der vollen Souveranitit Deutsch-
lands einige Hauptprinzipien festgestellt werden miifiten, nimlich auch die Nichtausdeh-
nung der militirischen Strukturen der NATO auf das Gebiet der heutigen DDR. Uber den
Aufenthalt der sowjetischen Truppen in der DDR solle ein separater Vertrag abgeschlossen
werden.

BM Genscher bemerkt, in dem abschliefenden Dokument miisse festgestellt werden, dafl
Deutschland das Recht habe, sich einem Biindnis seiner Wahl anzuschlieflen. Es sei klar, daff
dies die NATO sein werde.

Prisident Gorbatschow wiinscht, daff die NATO nicht ausdriicklich erwihnt wird. Wenn
Deutschland die volle Souverinitit habe, sei dies ohnehin klar.

Der Bundeskanzler schlagt vor, sich den Sachthemen zuzuwenden. Er stellt nochmals fest,
das vereinigte Deutschland werde nach Auffassung beider Seiten die volle Souverinitit ha-
ben.

BM Genscher fiigt hinzu, man sei sich auch dariiber einig, daff das vereinigte Deutschland
das Recht der Zugehorigkeit zu einem Biindnis habe und daff dies die NATO sei, ohne daf§
dies ausdriicklich erwahnt werden miisse.

Der Bundeskanzler faft zusammen, die volle Souverinitit enthalte das Recht zur Biindnis-
zugehorigkeit, diese Biindniszugehorigkeit sei die NATO. Eine ausdrickliche Erwahnung
in dem Dokument sei deshalb nicht erforderlich.

Prisident Gorbatschow stimmt dieser Zusammenfassung zu.

Der Bundeskanzler fahrt fort, der Verzicht Deutschlands auf ABC-Waffen stehe fest. Es sei
ferner iber eine Aufenthaltsregelung fiir die sowjetischen Truppen in der heutigen DDR ge-
sprochen worden. Diese Regelung solle auch nach unserer Auffassung ein bilateraler Vertrag
sein. Dieser Vertrag miisse jetzt ausgearbeitet werden. Er schlage hierzu das gleiche Proce-
dere vor: Die sowjetische und die deutsche Seite verhandeln miteinander; die deutsche Seite
stimmt sich intern mit der DDR ab.

Prisident Gorbatschow stimmt zu. Er bezeichnet die Frage der Regelung des Aufenthalts
sowjetischer Truppen auf dem Gebiet der DDR als einen der wichtigsten Punkte. Dieser
Punkt sei verbunden mit der Festlegung der Nichtausdehnung der NATO-Strukturen auf
dieses Gebiet. Die Zusage der Nichtausdehnung der NATO-Strukturen stelle nicht die Sou-
veranitit des vereinigten Deutschland in Frage. Es sei dies in der Sphire der bilateralen Be-
ziehungen zwischen der Sowjetunion und Deutschland. Uber den Truppenaufenthalt miisse
ein separater Vertrag fiir eine bestimmte Zeit abgeschlossen werden.

BM Genscher hilt fest, daff ein vereinigtes Deutschland voll souverin sei und dafi fiir eine
bestimmte Zeit die Stationierung sowjetischer Streitkrifte auf dem Gebiet der heutigen
DDR vorgesehen werde. Grundlage und Voraussetzungen dieser Stationierung wiirden in
einem bilateralen Vertrag zwischen dem vereinigten Deutschland und der Sowjetunion gere-
gelt.

Der Bundeskanzler weist darauf hin, daf} der Vertrag bis November 1990 ausgearbeitet sein
misse. Er wiederholt seinen Vorschlag, Prisident Gorbatschow in einem Brief den Inhalt
des Vertrags mitzuteilen und intern diesen Inhalt vorher mit der DDR abzustimmen. Diese
bilaterale Vereinbarung zwischen dem vereinigten Deutschland und der Sowjetunion miisse
jetzt schon vorbereitet werden.
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Prisident Gorbatschow bezeichnet als nichsten wichtigen Punkt die Zusicherung, dafl die
Strukturen der NATO nicht auf DDR-Gebiet erstreckt werden, solange dort sowjetische
Truppen stationiert seien. Es sei fiir ihn dann leichter, in der Sowjetunion Verstindnis dafiir
zu finden, dafl das vereinigte Deutschland das Recht habe, sein Biindnis zu wihlen, und daf§
dies die NATO sei. Es sei klar, dafl das vereinigte Deutschland in der NATO bleibe. Eine
Erstreckung des NATO-Gebiets diirfe jedoch so lange nicht stattfinden, wie sowjetische
Truppen in der DDR seien. Prasident Gorbatschow fligt hinzu, er brauche Argumente, um
der sowjetischen Bevolkerung die Lage zu erkliren. Die vorgeschlagene Losung sei mit der
Wiederherstellung der Souveranitit des vereinigten Deutschland verbunden. Das neue sou-
verine Deutschland erklire, daff es Verstindnis fiir die sowjetischen Sorgen habe und keine
Erstreckung der NATO auf das Gebiet der DDR erfolge.

Der Bundeskanzler wirft ein, dies gelte nur, solange die sowjetischen Truppen auf dem Ge-
biet der heutigen DDR stiinden.

Prisident Gorbatschow fahrt fort, wenn die sowjetischen Truppen dann abzdgen, sei die Si-
tuation vielleicht so, daff die Truppenstirken nach Wien II reduziert wiirden. Die sowjeti-
sche Seite werde keine Erklarung des Inhalts abgeben, dafl eine Erstreckung des NATO-Ge-
biets auf das Gebiet der heutigen DDR nach dem Abzug der sowjetischen Truppen erfolge,
und Deutschland solle dies auch nicht tun.

BM Genscher fugt hinzu, es miisse nur klar sein, daf} das souverine Deutschland das Recht
habe, dies zu tun. Es werde nach der Lage entschieden, wie sie sich darstelle, aber Deutsch-
land werde hierdurch in seiner Entscheidungsfreiheit nicht eingeschrinkt.

Prisident Gorbatschow stimmt zu.

BM Genscher fihrt fort, die Entscheidung erfolge dann in Ausiibung der deutschen Souve-
rinitit.

Auflenminister Schewardnadse bemerkt, es handele sich um eine sehr ernste Frage. Man
diirfe nicht zulassen, dafl nach einem Abzug der sowjetischen Truppen die NATO-Struktu-
ren auf das Gebiet der DDR erstreckt und dort Nuklearwaffen stationiert wiirden.

Der Bundeskanzler faflt als Ergebnis des bisherigen Gesprichs zusammen:

1. Die volle Souveranitit wird mit der Vereinigung Deutschlands sofort erreicht.

2. Zwischen dem wiedervereinigten Deutschland und der Sowjetunion wird eine Verein-
barung tiber den Abzug der sowjetischen Truppen auf dem Gebiet der heutigen DDR
getroffen. Die sowjetischen Truppen bleiben fiir eine bestimmte Frist aufgrund eines
bilateralen Vertrags in der heutigen DDR. Dieser bilaterale Vertrag solle jetzt zwischen
der Sowjetunion und der Bundesrepublik Deutschland vorbereitet werden. Hierbei
werde eine interne Abstimmung unserer Seite mit der DDR erfolgen.

3. Es sei die Entscheidung des souverinen Deutschland, welchem Biindnis es sich an-
schliefle. Wir sagten, wir wiirden Mitglieder der NATO sein. Jetzt miisse eine Formu-
lierung gefunden werden, die festlege, dafi fiir die Zeit der Anwesenheit sowjetischer
Truppen in der DDR die Strukturen der NATO nicht auf dieses Gebiet erstreckt wer-
den. Es sei dann Sache des souverinen Deutschland, wie es sich nach dem Abzug der
sowjetischen Truppen weiterhin entscheide. Es sei uns klar, daff dies einige Jahre dauern
wiirde; unser Ziel miisse sein, uns nicht gegenseitig unnétig zu belasten.

Auflenminister Schewardnadse kommt nochmals auf die Frage der Erstreckung der NATO-
Strukturen zuriick. Er bemerkt, die NATO-Strukturen diirften sich nicht auf das Gebiet der
heutigen DDR erstrecken. Auch nach dem Abzug der sowjetischen Truppen diirfe dieses
Territorium nicht gegen den Willen der SU hierzu benutzt werden. Beim Abschluff eines
Vertrages miisse dies berticksichtigt werden.

Prisident Gorbatschow wirft ein, wenn in der bilateralen Vereinbarung gesagt werde, nach
dem Abzug der sowjetischen Truppen werde nichts unternommen, was die Sicherheit der
Sowjetunion beeintrichtige, so stelle dies keine Einschrinkung der Souverinitit Deutsch-
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lands dar. Es solle nicht niedergeschrieben werden, dafl das vereinigte Deutschland Mitglied
der NATO werde, aber die sowjetische Seite meine dies. Es solle auch nicht geschrieben
werden, daff die DDR nach dem Abzug der sowjetischen Truppen nicht NATO-Gebiet
werde, aber die sowjetische Seite habe dieses Verstindnis, insbesondere diirften keine Nu-
klearwaffen stationiert werden. Eine gesamtdeutsche Bundeswehr diirfe auf diesem Gebiet
stationiert sein.

BM Genscher macht Gorbatschow darauf aufmerksam, er habe zuvor gesagt, Deutschland
werde nach dem Abzug der sowjetischen Truppen in seiner Souverinitat entscheiden. Jetzt
sage er, er gehe von dem Verstindnis aus, dafl keine Erstreckung der NATO-Strukturen er-
folge. Dies sei eine Anderung der sowjetischen Position.

Prisident Gorbatschow bestreitet dies. Er wiederholt:

1. Keine Erstreckung des NATO-Territoriums auf das Gebiet der heutigen DDR, solange
sowjetische Truppen dort anwesend seien. Uber den Aufenthalt der Truppen solle ein
Vertrag abgeschlossen werden.

2. Er gehe davon aus, daf die NATO-Strukturen sich nicht auf dieses Gebiet erstreckten,
ohne daf} dies in dem Vertrag gesagt werde.

BM Genscher stellt die Frage, ob in dieser Zeit, d.h. der Zeit der Anwesenheit sowjetischer
Truppen, deutsche Streitkrifte in der DDR stationiert sein konnten, die nicht in die NATO-
Verbinde integriert seien. Ob man sich hiertiber einig sei?

Prisident Gorbatschow bejaht diese Frage mit der Begriindung, Deutschland habe ja die
volle Souverinitit.

BM Genscher spricht das Problem der Streitkrifte der Vier Michte in Berlin an. Diese Streit-
krifte seien dort aufgrund von Rechten, die mit der Vereinigung Deutschlands und dessen
Souverinitit erldschen wiirden. Unser Interesse sei es, daf§ alle Militarkontingente aufgrund
neuer vertraglicher Grundlagen in Berlin bleiben, solange die sowjetischen Truppen in der
DDR stationiert seien. Diese Kontingente sollten allerdings nicht stirker sein als jetzt.
Kwizinskij betont, daf} in Berlin auch sowjetische Truppen anwesend sein sollten und daf§
die Anwesenheit aller Truppen auf der Grundlage von 1945 erfolge, d.h.[, daff sie] nicht mit
Massenvernichtungswaffen ausgeristet sein sollten.

Der Bundeskanzler stimmt zu.

BM Genscher fafit zusammen: Mit der Wiedervereinigung Deutschlands ist das vereinigte
Deutschland voll souverin. Es erfolge keine Ausdehnung der Strukturen der NATO auf das
Gebiet der heutigen DDR, solange die sowjetischen Streitkrifte dort weilten. Uber die
Dauer des Aufenthalts dieser Streitkrifte und andere damit zusammenhingende Fragen
werde ein bilateraler Vertrag zwischen dem vereinigten Deutschland und der Sowjetunion
abgeschlossen. Aufler den sowjetischen Streitkriften auf dem Gebiet der heutigen DDR
wiirden auch deutsche Streitkrifte dort stationiert, jedoch nur solche, die nicht in die
NATO integriert seien. Was ganz Berlin angehe, so sollten die dort stationierten Streitkrifte
der Vier Michte nach Herstellung der deutschen Souverinitit ebenfalls auf der Grundlage
bilateraler Vereinbarungen fiir die Dauer der Anwesenheit der sowjetischen Streitkrifte auf
dem Gebiet der heutigen DDR dort bleiben. Die Truppenstirke in Berlin solle nicht héher
sein als jetzt; die bilateralen Vereinbarungen sollten die gleichen Bestimmungen betreffend
Ausriistung und Bewaffnung enthalten. Die Anwesenheit der Streitkrafte der Vier Machte
aufgrund bilateraler Vereinbarungen schlieffe die Anwesenheit deutscher Truppen, die nicht
in die NATO integriert seien, in Berlin nicht aus.

Prisident Gorbatschow erklirt sich mit dieser Zusammenfassung einverstanden. Die sowje-
tischen Truppen wiirden nach einem bestimmten Zeitraum abziehen; vorher erlange das ver-
einigte Deutschland schon die volle Souverinitit. Die Zugehérigkeit des vereinigten
Deutschlands zur NATO werde nicht ausdriicklich niedergeschrieben. Die Stationierung
der Bundeswehr sei wie bisher das souverine Recht Deutschlands. Sicher miisse aber sein,
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daf} in diesen Raum nicht die NATO mit nuklearen Waffen oder NATO-Stiitzpunkten ein-
ziehe. Die Sowjetunion wolle nicht nur abziehen, sondern sie wolle auch keine Erstreckung
des NATO-Territoriums.

BM Genscher wirft ein, wir hitten immer die Auffassung vertreten, daf} keine Zonen unter-
schiedlicher Sicherheit entstehen diirften. Dies miisse auch fiir das Gebiet der heutigen DDR
gelten.

Prisident Gorbatschow bemerkt, das sei das souverine Recht Deutschlands. Aber man spre-
che jetzt davon, daf} keine NATO-Strukturen dort hinzukommen.

AM Genscher fihrt fort, die Garantie der NATO fiir Deutschland gelte fiir das vereinigte
Deutschland unabhingig von der Stationierung der NATO-Truppen.

Prisident Gorbatschow stimmt zu. Wenn jedoch fremde Truppen dort erschienen, werde
man sagen, man konne kein Vertrauen zu den Deutschen haben.

AM Genscher stellt nochmals klar, daf mit der Wiederherstellung der Souverinitit des ver-
einigten Deutschland die Artikel 5 und 6 des NATO-Vertrags? fiir ganz Deutschland gelten.
Prisident Gorbatschow stimmt zu mit dem Zusatz, daff dies auch gelte, wenn die sowjeti-
schen Truppen noch auf dem Gebiet der heutigen DDR seien. Jedoch diirften bei dem Ab-
zug der sowjetischen Truppen keine in die NATO integrierten Truppen dorthin verlegt
werden.

Der Bundeskanzler weist auf die Wichtigkeit dieser Feststellung hin. Mit der Erlangung der
vollen Souverinitit gelten die Artikel 5 und 6 fiir ganz Deutschland. Fiir die Dauer der Pra-
senz der sowjetischen Truppen in der DDR konnten auch Soldaten der gesamtdeutschen
Bundeswehr dort stationiert sein. Es diirfe sich jedoch nicht um in die NATO integrierte
Verbiande handeln. Gleichzeitig wiirden Regelungen fiir Berlin in Form bilateraler Vereinba-
rungen mit den Vier Michten getroffen. Bewaffnung und Zahl dieser Verbinde wie bisher;
auch Bundeswehrverbinde konnten in Berlin stationiert werden. Der Bundeskanzler fahrt
fort, dafl in dem Vertrag zwischen der Sowjetunion und Deutschland auch eine Sicherheits-
garantie bzw. ein Nichtangriffspakt enthalten sein solle. Zu diesem Vertrag wiirde es nicht
passen, wenn wir nach einigen Jahren Nuklearwaffen auf das Gebiet der heutigen DDR ver-
legen wiirden. Es sei eine Frage der Formulierung.

Prisident Gorbatschow stimmt dem Bundeskanzler zu. Er macht jedoch geltend, daff keine
auslindischen Truppen auf dem Gebiet der heutigen DDR nach dem Abzug der sowjeti-
schen Truppen stationiert werden diirften.

Der Bundeskanzler bemerkt, man miisse ehrlich sein, wenn man iiber Gegensitze rede.
Heute konne er keine Losung anbieten, die man fixieren kénne. Er wolle es aber versuchen.
Im Augenblick sei er tiberfragt.

Prisident Gorbatschow wiederholt, dafl das vereinigte Deutschland NATO-Mitglied wer-
den kénne, dafl Artikel 5 und Artikel 6 des NATO-Vertrags vor und nach dem Abzug der
sowjetischen Truppen fiir das ganze Deutschland gelten. Er fragt, ob der Bundeskanzler in
seinem Brief eine diesbeziigliche Absichtserkliarung abgebe. Eine Formulierung konne spa-
ter gefunden werden.

Der Bundeskanzler bemerkt, er habe seine Meinung zur Sache vorgetragen. Uber Formulie-
rungen brauche man sich jetzt nicht zu unterhalten.

BM Genscher figt hinzu, dafl vor dem Abzug der sowjetischen Truppen nur nichtinte-
grierte Verbinde der Bundeswehr auf dem Gebiet der heutigen DDR stationiert sein sollten;
danach konnten auch der NATO unterstellte Truppen dorthin verlegt werden.

Prisident Gorbatschow bejaht dies. Es diirften jedoch keine auslindischen Truppen und
keine Nuklearwaffen dorthin verlegt werden.
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Der Bundeskanzler weist darauf hin, daf§ die volle Souverinitit Deutschlands bedeute, jede
Art deutscher Truppen diirfe nach dem Abzug der sowjetischen Truppen auf dem Gebiet
der heutigen DDR stationiert werden mit Ausnahme nuklearer Trager. Es diirften jedoch
keine auslindischen Truppen dort stationiert werden.

Prisident Gorbatschow kommt auf das SchluSdokument der 2+4-Verhandlungen zu spre-
chen. Dort werde die Souveranitiat Deutschlands festgelegt. Der bilaterale Vertrag konne
jedoch nicht publiziert werden, weil ein vereinigtes Deutschland noch nicht vorhanden sei
und er deshalb nicht abgeschlossen werden koénne. Man solle deshalb daran denken, evtl. im
Abschluflidokument eine Zeile anzufiigen, daf} iiber den Aufenthalt der sowjetischen Trup-
pen auf dem Gebiet der heutigen DDR ein bilateraler Vertrag abgeschlossen werden solle.
Der Bundeskanzler sieht hierin kein Problem. Man konne dies heute der Offentlichkeit
schon mitteilen. Er stellt die Frage nach den Vorstellungen der sowjetischen Seite beziiglich
der Linge des Aufenthalts und der Zahl der sowjetischen Truppen in der DDR.

Prisident Gorbatschow antwortet, die Sowjetunion denke an 195000 Mann sowjetischer
Truppen. Der Abzug solle in 5 bis 7 Jahren erfolgen.

Der Bundeskanzler weist Prasident Gorbatschow darauf hin, daf§ er am Vortag von 3—4 Jah-
ren gesprochen habe. Er halte diesen Zeitraum auch fiir realistisch. Das Problem werde nicht
bei uns liegen. Die sowjetischen Soldaten erlebten in der DDR eine wirtschaftlich vollig ver-
inderte Umwelt. Er rate dringend aus der sowjetischen Interessenlage heraus zu einer Zeit-
dauer von nur 3 Jahren. Er werde sich jedoch nicht verkimpfen, ob schliefflich 3 oder 4 Jahre
das Ergebnis seien. Die deutsche Seite konne bei der Umschulung von Soldaten in Zivilbe-
rufe helfen. Dies habe er ja auch mit Prisident Gorbatschow besprochen. Er habe verstan-
den, dafl es bei der Riickfihrung Probleme bei der Unterbringung gebe. Direkt konnten wir
diese Probleme nicht 16sen. Es sei Sache der sowjetischen Seite, Wohnungen zu bauen.
Prisident Gorbatschow begriifit die Ausfiihrungen des Bundeskanzlers und fiigt hinzu, er
hore dies mit grofler Befriedigung. Die sowjetische Armee sei noch nicht einmal um eine
halbe Million Mann reduziert worden und schon jetzt gebe es eine verschirfte Lage, die sich
noch weiter zuspitzen werde.

Der Bundeskanzler wirft ein, daff im Rahmen der Wirtschaftshilfe auch der Bausektor be-
ricksichtigt werde.

Prisident Gorbatschow weist darauf hin, daff die Wirtschaftslage sich verindern werde.
Sitarjan solle mit BM Waigel iiber diese Fragen sprechen.

Das Gesprich wendet sich wirtschaftlichen Fragen zu (Wiedergabe ist nicht vollstindig).
Der Bundeskanzler fiihrt aus, daf} diese Fragen auf der Ebene der fihrenden Beamten be-
sprochen werden sollten; die Minister sollten jedoch eingeschaltet werden.

Prisident Gorbatschow fordert, es miifiten Lsungen in bezug auf die Kooperationsverbin-
dungen von Betrieben der DDR mit Betrieben der Sowjetunion gefunden werden. Hieran
bestehe ein grofies Interesse. Man diirfe auch nicht vergessen, daf} sehr viel Erfahrung der
DDR-Unternehmen mit dem sowjetischen Markt vorliege. Diesen Umstand sollte man be-
riicksichtigen.

Sitarjan erginzt, dafl man nach Kompensationsformeln suchen miisse. Er weist darauf hin,
dafl zur Zeit der Unterhalt der sowjetischen Streitkrifte in der DDR den Gegenwert von
6 Millionen Tonnen Erdé! koste. Wenn man keine Anderungen vornehme, koste kiinftig die
Stationierung der sowjetischen Truppen den Gegenwert von 17 Millionen Tonnen Erddl in
DM. Dies sei soviel wie die gesamten derzeitigen Erdéllieferungen der Sowjetunion an die
DDR. Er meine, der ganze Komplex miisse nochmals durchdacht werden.

Prisident Gorbatschow bemerkt, er sei fiir die Aussage des Bundeskanzlers in bezug auf die
sowjetischen Truppen in der DDR sehr empfinglich. Hier miisse eine Ldsung gefunden
werden, damit bei den Soldaten keine Unruhe entstehe. Dies kénne Einfluff auf die ganze
Armee haben.
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Sitarjan fahrt fort, daff auch die Frage des Eigentums des sowjetischen Verteidigungsministe-
riums in der DDR nach dem Abzug der sowjetischen Truppen gelost werden miisse. Eine
weitere Fragengruppe sei bereits erwahnt worden. Die bestehenden Kooperationsvereinba-
rungen zwischen Betrieben der DDR und sowjetischen Betrieben diirften nicht leiden. Man
konne diese Frage vielleicht im Lichte des Vorschlags von Ryschkow* 16sen. Jedenfalls diirfe
die Angelegenheit nicht in die Linge gezogen werden. Eine weitere Gruppe von Fragen
konne nach der Vereinigung Deutschlands durch den Abschluff eines umfassenden Zusam-
menarbeitsvertrags auf dem Gebiet der Wirtschaft, des Handels, der Wissenschaft und Tech-
nik gelost werden.

BM Waigel fihrt aus, in den letzten Monaten habe man sich sehr engagiert um eine Losung
dieser Fragen bemiiht. In dem Staatsvertrag mit der DDR habe man ausdriicklich einen Ver-
trauensschutz fiir die RGW-Linder gewahrt. Er sehe Schwierigkeiten, aber auch grofle
Chancen fiir beide Seiten.

Prisident Gorbatschow macht darauf aufmerksam, dafl ab 1. Januar 1993 die Abrechnung
zwischen den RGW-Lindern in frei konvertierbarer Wihrung erfolge.

BM Waigel fahrt fort, er habe mit Sitarjan auch die Frage besprochen, wie Lieferungen der
Sowjetunion verstirkt werden kénnten, z.B. durch Erhohung des Erdgasexports um 3 Mrd.
m3. Damit kénnten auch grofle Umweltprobleme in der DDR gelést werden. In Houston sei
auch eine Zusage fiir technische Hilfe gegeben worden.

Prasident Gorbatschow bemerkt im Zusammenhang mit dem Ergebnis von Houston, er
habe verstanden, daff man den 4. November (US-Wahlen)® im Auge behalten miisse. Aber er
befiirchte, daf} das Paket hinterher in Washington vom IWF verschniirt werde. Er hoffe, daf§
es keine Aufweichung der Haltung des Bundeskanzlers geben werde. In der Sowjetunion
werde in allen Bereichen der Ubergang zum Markt vorbereitet. Er habe auch das Signal des
Bundeskanzlers verstanden, es sei wichtig, bis zum Herbst ein Programm des Ubergangs
zum Markt vorzulegen.

Der Bundeskanzler bejaht dies.

BM Waigel fihrt fort, es sei fiir alle Bereiche wichtig, daf} Garantien von uns nur tibernom-
men werden konnten, wenn das Investitionsschutzabkommen ratifiziert sei.

Prisident Gorbatschow spricht sich fiir enge Zusammenarbeit aus. Die sowjetische Seite
habe keine Angst vor einer Abhingigkeit von Deutschland; Deutschland diirfe umgekehrt
auch keine solchen Angste hegen.

Der Bundeskanzler bezeichnet als Vision des umfassenden Vertrags, eine neue Qualitit der
Beziehungen einzuleiten. Wir wollten aus dem Teufelskreis der jiingsten Geschichte heraus-
kommen. Die Sowjetunion sei unser wichtigster Partner im Osten. Unser Interesse sei es,
dafl Gorbatschow Erfolg habe. Das Weitergehen der Sowjetunion auf dem eingeschlagenen
Weg sei im sowjetischen, deutschen, europaischen und westlichen Interesse. Entscheidend
sei, was in den nichsten Monaten in der SU passiere. Wenn das Reformprogramm klar sei,
andere sich die psychologische Situation. Wenn Gorbatschow um Experten zur Ausarbei-
‘tung des Reformprogramms bitte, wiirden wir sofort reagieren. Die Debatte in Dublin” und
in Houston habe die Chance eréffnet, etwas Gutes zu Wege zu bringen. Er werde sich voll
engagieren. Die Summe, die in Frage stehe, iibersteige jedoch die deutsche Kraft. Gestern
habe er mit Gorbatschow schon besprochen, dafl er mit Delors diese Frage aufnehmen
wolle, der sehr engagiert sei und auch eine klare Riickendeckung bei Mitterrand habe sowie
die Mehrheit der EG-Staaten hinter sich habe. Es wire klug, wenn Gorbatschow Andreotti

Dazu Nr. 360.
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als amtierenden Prisidenten der EG ins Gesprich ziehen wiirde. Andreotti sei sehr fiir den
Gedanken einer Unterstiitzung der Sowjetunion, und wenn Italien eine fithrende Rolle spie-
len konne, sei dies sehr gut. Er sei tiberzeugt, insbesondere nach dem heutigen Ergebnis, daf}
auch Prisident Bush dafiir sei. Am 3. November werde der Sonder-EG-Gipfel in Rom statt-
finden.8 Bis dahin miifiten wir wissen, was wir wollten.

Prisident Gorbatschow fafit zusammen, woriiber man sich jetzt einig geworden sei. Man sei
einig iber die Bedingungen des Aufenthalts der sowjetischen Truppen. Ryschkow werde
einen Brief an den Bundeskanzler schreiben betreffend die Unternehmen in der DDR, die
mit sowjetischen Unternehmen zusammenarbeiten.” Ein weiterer Punkt sei die Behandlung
des Eigentums des sowjetischen Verteidigungsministeriums in der DDR nach dem Abzug
der sowjetischen Truppen.

BM Genscher macht darauf aufmerksam, daf} uns nicht bekannt sei, worin dieses Eigentum
bestehe.

Der Bundeskanzler fiigt hinzu, daf§ iber diese Frage verhandelt werden miisse.

Prisident Gorbatschow fihrt fort, daf§ eine Konzeption fiir den Ubergang zum Markt von
der sowjetischen Seite vorgelegt werde.

Der Bundeskanzler spricht erneut die Frage der Dauer des Aufenthalts der sowjetischen
Truppen an. Es miisse nicht heute entschieden werden, ob diese Truppen 3 oder 4 Jahre auf
dem Gebiet der heutigen DDR bleiben.

Prisident Gorbatschow stimmt zu. Es miisse nicht gleich entschieden werden.

BM Genscher fragt, ob man sich einig sei, daf§ der Aufenthalt sich in diesem Zeitrahmen be-
wege.

Prisident Gorbatschow bemerkt, die sowjetischen Truppen sollten sich 3 bis 4 Jahre auf dem
Gebiet der heutigen DDR aufhalten, dann erfolge der Abzug.

Der Bundeskanzler widerspricht. Er habe auch innenpolitische Probleme. Wenn man im
Parlament iber Hilfe an die Sowjetunion spreche z.B. fiir den Bau von Wohnungen, miisse
er sagen konnen, dafl sich der Aufenthalt der sowjetischen Truppen auf 3 bis 4 Jahre be-
schrinke.

Prisident Gorbatschow ist dafiir, diese Aussage zu machen, aber im Gesamtzusammenhang.
BM Genscher unterstreicht, daf} es nicht wichtig sei, wann der erste Soldat gehe, sondern
wann der letzte Soldat gehe.

Er falt nochmals zusammen: Man sei einig, daff durch einen groflen umfassenden Vertrag
die deutsche Vereinigung zu einem Gewinn fiir beide Seiten werde. Zur Stirke der Bundes-
wehr nach der Vereinigung wolle er einen Gedanken duflern. Unsere Auffassung sei es, dafl
in den Wiener Verhandlungen die nationalen Hochststirken fiir die Luft- und Landstreit-
krifte aller Teilnehmerstaaten vereinbart werden sollen. Bis zum Inkrafttreten dieser Ver-
einbarung solle kein Teilnehmerstaat die Truppenstirke erhohen. Deutschland sei bereit,
eine Erklirung abzugeben, wie stark die deutschen Luft- und Landstreitkrifte sein sollten.
Diese Verpflichtung werde volkerrechtlich verbindlich zusammen mit einer Gesamtrege-
lung fiir alle Teilnehmerstaaten in Wien II. Wir wiirden jetzt diese Erklirung in der Erwar-
tung abgeben, daf} es zu Wien II komme. Wir wiirden mit der Reduzierung sofort nach Ab-
schlufl von Wien I beginnen. Die Reduzierung wiirde so erfolgen, dafl mit dem vollstindigen
Abzug der sowjetischen Streitkrifte aus der heutigen DDR unser Reduzierungsziel erreicht
sei. Unabhingig davon, was sich sonst ergebe.

Der Bundeskanzler weist darauf hin, daff insofern ein Zusammenhang mit der Frist von
3 oder 4 Jahren bestehe.

8 Zur Sondertagung des Europiischen Rates trafen die Staats- und Regierungschefs am 27./28. Oktober 1990 in Rom
zusammen (Schlufffolgerungen des Vorsitzes mit Anlagen in: Bulletin. Nr. 128. 6. November 1990, 1333-1338).
9 Nr. 360.
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Prasident Gorbatschow erkundigt sich nach der Zahl der deutschen Truppen nach der Re-
duzierung. )

Der Bundeskanzler bezieht sich auf seine Auferung vom Vortag.

Prisident Gorbatschow mochte eine Antwort auf die Frage, ob die Finanzierung des Auf-
enthalts der sowjetischen Truppen in der heutigen DDR fiir die folgenden Jahre wie 1990 -
zumindest im Prinzip — erfolge. Wenn der erste Bereich betreffend die Streitkrifte und den
zeitlichen Rahmen geldst werde, miisse man auch Klarheit iber die Bedingungen finanzieller
Art haben.

Der Bundeskanzler wirft ein, wobei von 195000 Mann ausgegangen werde.

Prisident Gorbatschow bemerkt, man miisse von der Zahl ausgehen, die es gebe.

BM Genscher erliutert, daf} in dem verabredeten Brief des Bundeskanzlers Klarheit geschaf-
fen werden solle. Er macht darauf aufmerksam, daf} die fiir das zweite Halbjahr 1990 gefun-
dene Regelung nicht automatisch verlingert werden konne. Die Mittel, die z.B. fiir die Um-
schulung usw. bereitgestellt wiirden, mifiten auch berticksichtigt werden. Es diirfe keinen
Vertrag geben, in dem wir Stationierungskosten bezahlen. Dies sei nicht eine Frage der
Hohe der Kosten. Es gebe aber Streitkrifte anderer Lander in der Bundesrepublik Deutsch-
land, fiir die die Bundesrepublik keine Stationierungskosten zahle. Man diirfe keine Begehr-
lichkeiten wecken. Man diirfe den Vertrag tiber die finanziellen Fragen nicht Vertrag tiber
Stationierungskosten nennen.

Prisident Gorbatschow bezeichnet eine Einigung iiber die Benennung des Vertrags als nicht
schwierig, falls das Verstindnis sei, daf} die verinderten Bedingungen fiir den Aufenthalt der
sowjetischen Truppen in der heutigen DDR zusitzliche Ausgaben erforderten.

Der Bundeskanzler betont das deutsche Interesse am Abzug der sowjetischen Truppen in-
nerhalb der vereinbarten Frist sowie unser Interesse daran, dafl der Abzug der Sowjetunion
nicht zu viele Schwierigkeiten bereite. Man miisse Wege finden, um zu helfen, wie z.B.
Wohnungsbau, technische Hilfe bei der Umschulung usw. Er wolle keine Diskussion in
Deutschland dariiber, dafl Deutschland souverin sei und noch Stationierungskosten zahle.
Er sichert Prasident Gorbatschow zu, eine befriedigende Losung zu finden und wiederholt,
er wolle dessen Schwierigkeiten nicht erhohen.

Prisident Gorbatschow bezeichnet als sowjetisches Problem, daff man sich heute schon dar-
iber Gedanken machen miisse, wie ab dem 1. Januar 1991 die sowjetischen Truppen in der
DDR unterhalten werden. Diese Frage miisse heute gelost werden, damit alles klar sei. Ein
zweites Problem seien die enormen mit dem Riicktransport verbundenen Kosten. Ein dritter
Problemkreis betreffe die Unterbringung und Versorgung der zuriickgekehrten Truppen im
eigenen Land. Man misse iiberlegen, wie man das machen wolle. Die deutsche Beteiligung
am Unterhalt der Truppen in der DDR miisse heute schon klarwerden.

Der Bundeskanzler wirft das Wort ,,Uberleitungsvertrag® in die Debatte.

BM Genscher formuliert ,,Uberleitungsvertrag betreffend die finanziellen Auswirkungen
der Einfithrung der DM im Gebiet der DDR“. Er fihrt fort, unser Verstindnis sei, daf§ da-
durch diese Kosten gedeckt wiirden, ohne daf} dies ausdriicklich gesagt werde.

BM Waigel bemerkt, hier sollten auch allgemeine auflenwirtschaftliche Fragen einbezogen
werden, wie die Neubewertung des Transfer-Rubels.

Prisident Gorbatschow wirft ein, alles, was mit der Wahrungsumstellung zu tun habe, solle
geregelt werden.

BM Genscher weist darauf hin, daf§ der Uberleitungsvertrag zeitlich befristet werden miisse.
Prisident Gorbatschow betont, dafl die Ausgaben sich parallel zum fortschreitenden Abzug
der Truppen reduzieren wiirden. Dieser Abzug solle innerhalb von 3 bis 4 Jahren erfolgen.
Es wiirden also zwei Vertrige geschlossen, nimlich ein Vertrag tiber den Aufenthalt der so-
wijetischen Truppen in der jetzigen DDR und ein Uberleitungsvertrag. Er stellt die Frage, ob
man die Offentlichkeit hiervon unterrichten solle.
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Der Bundeskanzler bejaht diese Frage.

AM Schewardnadse bestitigt nochmals den Abzugstermin der sowjetischen Truppen inner-
halb der nichsten 3—4 Jahre. Ihm sei die Obergrenze der gesamtdeutschen Bundeswehr noch
nicht ganz klar. Man wisse nicht, wann Wien II beginne. Es gebe keine Verbindung der deut-
schen Reduzierung mit dem Abzug der sowjetischen Truppen.

Der Bundeskanzler bemerkt, die gesamtdeutsche Bundeswehr konne innerhalb von 3—4 Jah-
ren auf 370000 Mann reduziert werden.

BM Genscher erginzt, dafl wir bei den Wiener Verhandlungen eine Erklirung abgeben
konnten, daf} in vier Jahren die Streitkrifte des vereinigten Deutschland auf 370000 Mann
reduziert wiirden. Die Reduzierung beginne mit dem Inkrafttreten von Wien I. Ferner wiir-
den wir in Wien dafiir eintreten, daf} bei Wien II alle 23 Staaten sich verpflichten, nationale
Hochststirken festzulegen und ihre Streitkrafte nicht zu erhdhen. Wir wiirden dann unsere
Reduzierung in Wien II volkerrechtlich verbindlich machen. De facto sei die Reduzierung
allerdings bis dahin vielleicht schon vollendet. Er sehe kein Problem darin, wenn im Rahmen
der 2+4-Verhandlungen diese Erklirung zur Kenntnis genommen werde.

Prisident Gorbatschow erklart sein Einverstindnis hiermit.

BM Genscher fihrt fort, in bezug auf die Grenzfrage werde er sich morgen in Paris! so ver-
halten, wie dies mit AM Schewardnadse besprochen worden sei. Polen stelle drei zusitzliche
Forderungen. Es wolle die deutsche Souverinitat erst dann, wenn der Grenzvertrag zwi-
schen Deutschland und Polen abgeschlossen sei. Wir seien hiermit nicht einverstanden. Es
bestehe kein Bediirfnis fiir ein solches Vorgehen. Er wolle nochmals auf die Erklirungen des
Bundestags und der Volkskammer zum Abschluf§ eines Grenzvertrags hinweisen. Das Do-
kument werde auch besagen, woraus das vereinigte Deutschland bestehe. Die polnische Seite
fordere ferner, dafl wir unser innerstaatliches Recht indern. Hierzu habe er bei den 2+4-Ver-
handlungen gesagt, daf} die Bestimmungen beseitigt oder verindert wiirden, die durch die
deutsche Vereinigung tiberfliissig wiirden. Dazu stiinden wir. Es sei aber unser souverines
Recht. Die polnische Seite fordere weiterhin, dafl die Grenzen zwischen dem vereinigten
Deutschland und Polen grundsitzlicher Bestandteil einer Friedensregelung fir Europa wiir-
den. Es sei fiir uns nicht annehmbar, eine besondere Regelung fiir die deutsch-polnische
Grenze zu treffen.

Prisident Gorbatschow unterstreicht, daf§ es sich fiir Polen hier um eine Herzensfrage han-
dele.

BM Genscher mochte sicher sein, daff die sowjetische Seite diese Frage ebenso wie wir beur-
teile.

Der Bundeskanzler wirft ein, mit der Grenze gebe es kein Problem. Wir bekimen jedoch ein
erhebliches innenpolitisches Problem, wenn die deutsch-polnische Grenze zu der Grenze in
Europa gemacht werde.

BM Genscher fragt, ob man in der Sache einig sei.

AM Schewardnadse bejaht diese Frage.

BM Genscher mochte eine letzte Bemerkung machen. In Wien seien die Land- und Luft-
streitkrifte Gegenstand der Verhandlungen. Bei der Zahl von 370000 Mann, die von uns ge-
nannt worden sei, sei auch die Marine einbezogen. Es miisse aber auch klar sein, daff dies
kein Prijudiz fiir den Verhandlungsgegenstand in Wien darstelle.

AM Schewardnadse erklirt sich hiermit einverstanden.

Prisident Gorbatschow fragt, was man vor der Presse erkliren wolle. Man miisse vermeiden,
den Eindruck zu erwecken, als ob man fiir die 2+4 entschieden habe. Der Ausgangspunkt
misse sein, daff man die 2+4-Verhandlungen vorbereitet habe.

10 Nr. 354 - Nr. 354B.
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BM Genscher formuliert, die Verhandlungen hitten der Klirung von Fragen gedient, die
wichtig fiir die 2+4-Verhandlungen im Zusammenhang mit der deutschen Vereinigung seien.
Prisident Gorbatschow fihrt fort, man miisse die Position darlegen. Die erste Frage an den
Bundeskanzler werde sein, ob er dem NATO-Beitritt Gesamtdeutschlands zugestimmt
habe. Man werde sagen, Gorbatschow habe dies gegen die Gewihrung von Krediten ver-
kauft. Das sei aber nicht richtig. Es sei Realpolitik betrieben worden. Man miisse sagen,
Deutschland erhalte die volle Souverinitit. Der vereinigte deutsche Souverdn miisse iber die
Biindniszugehorigkeit entscheiden.

Der Bundeskanzler spricht zunichst eine Einladung an Prisident Gorbatschow und Frau
Gorbatschowa aus, Deutschland im nichsten Jahr zu besuchen. Er wolle sie gerne in seiner
Heimat empfangen. Gegeniiber der Presse wolle er erkliren, dafl die deutsch-sowjetischen
Beziehungen fiir die Zukunft Europas von schicksalhafter Bedeutung seien. Hierliber sei
man sich bei den Gesprichen einig gewesen.!! Er wolle darauf hinwirken, daf} alle Politikbe-
reiche in diese Beziehungen einbezogen wiirden. Man miisse gemeinsam die dufleren
Aspekte der deutschen Einheit rechtzeitig vor dem KSZE-Gipfel 6sen. Es bestehe Uberein-
stimmung dariiber, daf} das vereinigte Deutschland die Bundesrepublik Deutschland, die
DDR und Berlin umfasse, die uneingeschrinkte Souverinitit erhalte, was bedeute, daff die
Vier-Michte-Rechte und -Verantwortlichkeiten abgelost wiirden. Das vereinigte Deutsch-
land entscheide selbst entsprechend der KSZE-Schluflakte, welchem Biindnis es angehdren
wolle. Es sei bekannt, daf} wir, die Bundesrepublik Deutschland, die Mitgliedschaft in der
NATO wollten. Das vereinigte Deutschland werde mit der Sowjetunion einen bilateralen
Vertrag abschliefen zur Abwicklung des Abzugs der sowjetischen Truppen aus dem Gebiet
der jetzigen DDR innerhalb von 3 bis 4 Jahren sowie einen Uberleitungsvertrag iiber die
wirtschaftlich-finanziellen Auswirkungen der Einfiihrung der DM in der DDR ab 1991.
Ferner werde er mitteilen, dafl er die Vier Machte zum Abschluf bilateraler Vertrage betref-
fend die Prisenz ihrer Truppen in Berlin einladen werde. Er werde den Verzicht auf ABC-
Waffen auch fiir das vereinigte Deutschland bekriftigen sowie bestitigen, daf} auch das ver-
einigte Deutschland dem Nichtverbreitungsvertrag!? weiter angehéren werde. Deutsche,
nicht in die NATO integrierte Streitkrifte kdnnten in der DDR und Berlin schon vor dem
Abzug der sowjetischen Truppen stationiert werden. Die Obergrenze der gesamtdeutschen
Streitkrifte wiirde 370000 Mann betragen. Er werde im Sinne dieser Vereinbarung auch mit
der DDR sprechen. Ferner werde iiber weitere Moglichkeiten der wirtschaftlichen Zusam-
menarbeit gesprochen.

Prisident Gorbatschow erklart sich hiermit einverstanden.

Der Bundeskanzler spricht noch ein weiteres Thema an. Man miisse bald tiber die Frage der
in der Sowjetunion lebenden Deutschen sprechen. In unserem Interesse liege es nicht, dafl
diese Menschen die Sowjetunion verlieflen.

Prisident Gorbatschow bemerkt hierzu, die sowjetische Seite miisse nachdenken. Das Ge-
biet Uljanowsk kénne einen Teil dieser Menschen aufnehmen. Probleme gebe es in den Ge-
bieten Saratow und Wolgograd, die frither auch Siedlungsgebiete der Wolgadeutschen gewe-
sen seien.

Der Bundeskanzler bringt seinen Wunsch zum Ausdruck, daff in diese Richtung gearbeitet
werde. Er schligt vor, BM Schiuble nach Moskau zu entsenden, um Informationen zu er-
halten.

11 Bundeskanzler Kohl gab am 16. Juli 1990 nachmittags auf einer Pressekonferenz in der kaukasischen Stadt Scheles-
nowodsk die Ergebnisse der Gespriche mit Generalsekretir Gorbatschow in einer acht Punkte umfassenden Erklirung
bekannt (Protokoll der Pressekonferenz in: Klein, Es begann im Kaukasus, 305-353, hier 306f.; Erklirung, Meldung
AP/16.7.90/1648, in: Ostinformationen. Nr. 134. 17. Juli 1990, 1; BPA/PA, F 1/22).

12 Nr. 166 Anm. 5.
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Prisident Gorbatschow halt ein solches Vorgehen fiir zu demonstrativ. Es wiirde sicherlich
zu Demonstrationen vor der Kreml-Mauer fithren. Er schligt vor, daff der sowjetische In-
nenminister BM Schiuble einlidt, um tiber die Bekimpfung des internationalen Verbrecher-
tums zu sprechen. Dann wiirde diese Einladung kein Problem darstellen. BM Schauble
wirde eingeladen werden.

Der Bundeskanzler erklirt sich mit diesem Vorgehen einverstanden.

Neuner

Nr. 354
Drittes Treffen der Auflenminister der Zwei plus Vier
unter zeitweiliger Beteiligung Polens
Paris, 17. Juli 1990

BK, 214 - 33000 De 39 NA 4 Bd. 4. - Vorlage des MDg Hartmann iiber Chef BK an den Bundeskanzler zur Unterrich-
tung, hs. erginzt: ,je gesondert®, 18. Juli 1990. Abgezeichnet: ,Seiters®.

1. Die Vormittagssitzung (ohne polnische Beteiligung) beschrinkte sich im wesentlichen auf
einen Meinungsaustausch tiber den Stand der bisherigen Beratungen. AM Dumas als Vor-
sitzender wiirdigte ausdriicklich die Ergebnisse, die im Gipfelgesprich zwischen Thnen
und Prisident Gorbatschow erreicht worden seien,! und unterstrich, daff die Erklirung
des NATO-Gipfels in London? entscheidende sicherheitspolitische Weichen gestellt
habe. Beides habe den Weg freigemacht fiir einen baldigen Abschluf§ der ,,2+4“-Gespra-
che.

AM Schewardnadse schloff sich dieser Einschitzung ausdricklich an. Die Londoner Er-
klirung bedeute einen Wendepunkt und die Beendigung des Kalten Krieges. Man gehe
jetzt auf eine Art ,Allianz“ zwischen den Blocken zu. Die Begegnung zwischen Thnen
und Prisident Gorbatschow habe in einem ganz neuen Rahmen stattgefunden. Die Ge-
sprache im Kaukasus hitten zwar nicht alle deutschen Probleme gelst, aber die wesent-
lichen Fragen seien nunmehr geklirt. Es sei ein neues Verstindnis entstanden, das es er-
mogliche, im Rahmen von ,,2+4“ nunmehr ein abschliefendes Dokument zu erarbeiten.
Ein erster Entwurf sollte bis zum nichsten AM-Treffen am 12. September in Moskau?
vorliegen.

BM Genscher berichtete kurz tiber die Gespriache mit der sowjetischen Fithrung und er-
wihnte die positive Resonanz, die diese bei den anderen Teilnehmerstaaten gefunden hit-
ten. Auch AM Hurd und AM Baker unterstrichen den Erfolg Ihrer Gespriche in der So-
wjetunion. AM Meckel wertete ebenfalls deren Ergebnisse als ,entscheidenden Schritt®,
erklirte aber unter Anspielung auf die entsprechende Passage iiber den ABC-Waffen-Ver-
zicht, dafl nach Auffassung der DDR kiinftig auf deutschem Boden Nuklearwaffen auch
nicht stationiert werden sollten.

Festzuhalten bleibt auch, daff DDR-StS Misselwitz bei einer kurzen Sitzung der politi-
schen Direktoren, in der der vorliegende Fragenkatalog fiir das Abschlufdokument auf-
grund der Gesprichsergebnisse [in] der SU bereinigt werden sollte, rundweg erklirte, die
DDR miisse sich ihre Position weiterhin vorbehalten, da sie offiziell von dem Ergebnis
nicht unterrichtet sei und im tibrigen auch in der Sache noch Vorbehalte habe (!).

1 Nr. 350, Nr. 352 und Nr. 353.
2 Nr. 344A Anm. 8.
3 Nr.421 Anm. 1.
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